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ñHeal the world, make it a better place, for me 
and for you and  the entire human raceé.ò   

 
Michael Jackson 

 
 
WOORD VOORAFé. 
 
Het is het jaar 2009. Voor het eerst in de wereldgeschiedenis is er een zwarte man gekozen als 
president van de Verenigde Staten van Amerika. Dit biedt hoop voor de toekomst. In Nederland 
echter, lijken onder aanvoering van bepaalde politieke partijen, bevolkingsgroepen tegen over 
elkaar te staan. Ook in mijn nabije omgeving kom ik regelmatig mensen tegen die intolerant zijn 
ten opzichte van anderen. Niet alleen mensen die afwijzend staan tegenover mensen met een 
ander geloof, een andere huidskleur of een ander land van herkomst, maar mensen die vanuit 
het eigen referentiekader óandersô lijken te zijn. Het ontbreekt soms aan het vermogen om din-
gen ook eens vanuit iemand anders perspectief te bekijken.  
Reden voor mij om eens uit te willen zoeken waar intolerantie en de daarbij horende vooroorde-
len toch vandaan komen. Want, zo dacht ik, als je weet waar het vandaan komt, kun je er mis-
schien iets tegen doen. Zo simpel is het helaas niet. Toch denk ik dat als je van jongs af aan 
kinderen leert dat iets ook vanuit andere gezichtspunten bekeken kan worden dit invloed heeft. 
Iemand is misschien wel anders dan jij, maar niet minder. Er zijn echter ook omgevingsfactoren 
die een rol spelen in het ontstaan van vooroordelen, waar je maar weinig invloed op hebt. Toch 
denk ik dat het belangrijk is om elkaar op te blijven zoeken en bruggen te bouwen in plaats van 
mensen tegen elkaar op te zetten. Zoals Daniel Coleman in zijn boek ñSociale intelligentieô 
schrijft ñéwe moeten van elkaar houden anders gaan we ten onderéò. 
 
Mijn scriptie is nu af. Het was een hele klus. Graag wil ik mensen bedanken die me hebben ge-
holpen bij het onderzoek en alles wat er bij hoort.  
Van de gemeente Gaasterland wil ik graag dhr. J. Rietberg en mw. I. Spaan bedanken voor hun 
feedback, belangstelling en positieve medewerking. In de gemeente Nijefurd waren dit Francis 
Koornstra en Frederike Spelbrink.  
Van Art. 1 uit Rotterdam wil ik graag de mensen bedanken voor hun behulpzaamheid. 
Vervolgens wil ik alle scholen bedanken voor hun medewerking en gastvrije ontvangst. Het was 
erg prettig om met jullie samen te werken.  
In het bijzonder wil ik mijn scriptiebegeleider dhr. dr. D. Hak bedanken voor zijn stimulerende , 
maar ook kritische, zeer motiverende en betrokken hulp bij het uitvoeren van het onderzoek en 
het schrijven van deze scriptie. ´Tige tank´. Ook zijn vrouw, professor Karin Sanders, heel erg 
bedankt voor de gastvrijheid en ondersteuning met name op statistiekgebied, wanneer dit net 
iets te hoog gegrepen was voor mij. Ook mijn tweede begeleider, Andreas Pel, heel erg bedankt 
voor je betrokkenheid en serieuze aandacht.  
Als laatste, maar niet het minst belangrijke, wil ik graag de jongeren van alle groepen acht be-
danken voor hun medewerking. Volgens mij hebben jullie de vragenlijsten allemaal erg serieus 
en gewetensvol ingevuld. Ik vond het erg leuk om jullie te bezoeken en aan de weet te komen 
hoe jullie over bepaalde zaken denken. Zonder jullie had het niet gekund!!!! 
 
 
 
 
 
Bij de voorkant:  
Op de voorkant twee inwoners van de gemeente Gaasterland, namelijk Chekina Nzoko, voet-
baller bij Zwart-Wit en Sieteke, mijn dochter. Zij waren bereid om voor mij te poseren. ñZwart-wit 
op het groene gras van Gaasterlandò . Is het geen prachtig plaatjeé?.Chekina en Sieteke, heel 
erg bedankt dat jullie dit voor mij wilden doen.  
Op de voorkant verder zichtbaar de gemeentewapens van de gemeenten Gaasterland en Nije-
furd. Het wapen van de gemeente Gaasterland is voor deze gelegenheid iets gewijzigd. In 
plaats van het rode haasje zijn er nu twee haasjes zichtbaar, de een wit, de ander zwart. Dit 
heeft Jan Scholte voor mij gemaakt, bedankt Jan. 
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INLEIDING EN PROBLEEMSTELLING 

 
Aanleiding tot het onderzoek. 

De aanleiding tot het onderzoek waren een aantal persoonlijke ervaringen en 

gebeurtenissen in mijn omgeving. Ze maakten me bewust van het feit dat er 

mogelijk sprake was van vooroordelen ten opzichte van óanderenô, in het bijzon-

der gekleurde buitenlanders, bij de mensen in de gemeente Gaasterland. In 

1998 bijvoorbeeld waren er plannen voor het vestigen van een asielzoekerscen-

trum in Balk (gemeente Gaasterland) en dit voornemen mondde uit in een groot 

protest onder de bevolking onder aanvoering van de plaatselijke afdeling van de 

VVD. Ook toen ik als vrijwilligster bij Vluchtelingenwerk Gaasterland bij de afde-

ling Voorlichting, die lezingen en voorlichtingsbijeenkomsten organiseerde, 

werkte vielen me deze vooroordelen op. In dezelfde periode werd een Somali-

sche vrouw in Balk lastig gevallen door een groep jongeren die faeces gewik-

keld in krantenpapier op de stoep van de vrouw in brand staken. De Leeuwar-

der Courant (9 oktober 2007; afk.: LC) deed verslag van nog een ander óracis-

tischô incident:  

 

Mishandeling in Balk om zwarte vriendin 

Balk- Een belediging aan het adres van zijn zwarte vriendinnetje is Atze 

Dijkstra (16) uit Nijemirdum duur komen te staan. De jongen is dit weekend 

bewusteloos getrapt op straat in Balk. Hij belandde met zware verwondingen in 

het ziekenhuis. Zijn ouders pikken het geweld in het Balkster uitgaansleven 

niet langer. Ze willen dat de politiek nu eindelijk eens in actie komt. Samen met 

zijn donkere vriendinnetje uit Wijckel, boezemvriend Jos Koning en drie andere 

maten fietste hij naar café Fellows in Balk. Onderweg werd het meisje uitge-

scholden. De knaap pikte de scheldpartij niet. Zijn belager stoof op hem af en 

sloeg hem een tand door de lip. Atze sloeg terug. Op de Meerweg werden ze 

opgewacht door een groep van vijftien knapen van in de twintig dit hen zwaar 

mishandelden. Atze werd bewusteloos geslagen en viel met zijn hoofd op 

straat. Daarna schopte de groep hem in het kruis en tegen de schouder, nek 

en rug. 
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Dan is in 2008 de campus Wyldemerk, een 24-uurs opvang voor jongeren die 

op andere scholen niet uit de voeten kunnen en een ólaatste kansô krijgen om 

toch een diploma te halen, opgestart in Harich (Gaasterland). De komst ging 

gepaard met veel protesten onder de bevolking. Zij vonden dat de jongeren een 

slechte invloed op de jeugd van Gaasterland zouden kunnen hebben. De 

agressie en het ongewenste gedrag kwamen echter van de lokale jeugd, en niet 

van de opgevangen jongeren. Zij richtten vernielingen aan op het terrein en 

gooiden molotovcocktails naar de gebouwen (LC 11 juli, 2009). Nog een laatste 

persoonlijke ervaring, toen nog niet zo lang geleden mijn oudste dochter mee-

deed aan een uitwisselingsproject met Marokkaanse jongeren uit de Utrechtse 

wijk Zuilen gaven de opmerkingen van andere ouders mij het gevoel een ont-

aarde moeder te zijn, omdat ik mijn dochter hieraan mee liet doen.  

Is er zoals uit de bovenstaande ervaringen en gebeurtenissen blijkt mo-

gelijk sprake van structurele vooroordelen tegen óbuitenstaandersô in Gaaster-

land. Welke factoren spelen een rol bij het ontstaan van vooroordelen en weer-

stand tegen óbuitenstaandersô, en in hoeverre spelen die ook hier. Verder leek 

het dat in de gemeente Gaasterland veel meer vooroordelen, angst voor en 

weerstand tegen óbuitenstaandersô en racistische incidenten voorkwamen dan in 

de naburige gemeente Nijefurd. Is het in Gaasterland daadwerkelijk erger, en 

zo ja, waar zou dit aan kunnen liggen? Hierover gaat mijn onderzoek.  

Daarbij richt ik me op jongeren die in groep acht van de basisschool zit-

ten. Er is voor de jongeren uit de groepen acht gekozen, omdat zij de aanko-

mende generatie volwassenen zijn. Meer dan 80% van deze jongeren zullen 

volgend jaar naar één van de twee scholengemeenschappen in Balk en Kou-

dum gaan. Volgens Raundalen (1991) is dit de Golden Age. Hiermee bedoelt hij 

dat het vanaf de lagere schooltijd een vruchtbare periode is om vooroordelen en 

racisme tegen te gaan, vanwege de verstandelijke ontwikkeling op dat moment. 

Ook volgens Kohlberg ( 1984 ) vindt er op deze leeftijd een verandering plaats 

van stereotiepe groepsnormen naar een individuele moraal ( Gray 1991 ). Ter-

wijl in Understanding prejudice, racism, and social conflict ( Augoustinos & 

Reynolds 2001 ) wordt gesteld dat de middenschoolperiode een belangrijke pe-
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riode is voor sociaal begrip en sociale attituden en dat waarden die in deze tijd 

worden gevormd blijvend zijn 

Mochten de uitkomsten aanleiding geven om actie op te ondernemen, 

kunnen deze jongeren relatief makkelijk bereikt worden. Er kan aandacht aan 

dit probleem geschonken worden door gebruik te maken van programma´s die 

gericht zijn op het wegnemen of verminderen van vooroordelen en racisme. 

Mijn onderzoeksvragen luiden:  

 

in hoeverre zijn de jongeren uit de groepen acht uit de gemeente Gaas-

terland en de gemeente Nijefurd bevooroordeeld ten opzichte van jon-

geren die een andere huidskleur, een ander geloof hebben of uit een 

ander land komen?, en 

hoe verhouden de vooroordelen onder de jongeren van groep acht van 

Gaasterland zich met die in de buurgemeente Nijefurd?  

 

Door middel van een aantal stellingen wordt het alledaags racisme gemeten. 

Een aantal vragen gaat over of jongeren andere mensen wel eens óminderô vin-

den op basis van huidskleur, geloof en/of andere culturele achtergrond. Dit 

kunnen indicatoren zijn voor biologisch racisme. Verder beperkt  dit onderzoek 

zich tot de omgevingsfactoren opleidingsniveau van de ouders, de mate van 

contact van jongeren met jongeren uit de groep óbuitenstaandersô, en tenslotte 

religie. Deze omgevingsfactoren worden in veel theorieën verantwoordelijk ge-

houden voor het ontstaan van vooroordelen en racisme.  

Omdat het begrip vooroordelen veelvuldig voorkomt wordt hierop naast  

tolerantie en racisme nader ingegaan. Allereerst vooroordelen, een vooroordeel 

is volgens de uitgave van Artikel 1 Discriminatiebestrijding op lokaal niveau, een 

gevoelsmatig oordeel dat niet gebaseerd is op feitelijke juistheid. Vooroordelen 

zijn gericht tegen anderen vanwege het lid zijn van een bepaalde groep ( ras, 

etniciteit, nationaliteit, leeftijd, politieke voorkeur). In Understanding prejudice, 

racism, and social conflict benaderen Augoustinos en Reynolds ( 2001 ) het 

ontstaan van vooroordelen op vier manieren: 
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ÅEmotionele maladjustment. Deze theorie verbindt het ontstaan van 

vooroordelen aan een persoonlijkheidstype, de óauthoritarian personali-

tyô ( Adorno, Frenkel-Brunswik, Levinson & Sanford, 1950/1982 ). Deze 

theorie is freudiaans: de oorzaak van vooroordelen zou liggen in een 

harde opvoeding. De woede en frustratie ten opzichte van de ouders 

zou zich verplaatsen naar andere slachtoffers. Adorno en anderen heb-

ben in de jaren vijftig de F(acisme)-schaal ontwikkeld. Er blijkt een aan-

toonbare relatie te bestaan tussen een autoritaire persoonlijkheid en een 

negatieve houding ten opzichte van andere groepen (Art. 1 Discrimina-

tiebestrijding op lokaal niveau  2007). Minpunt is dat hierbij voorbij wordt 

gegaan aan het groepsgebeuren. Het gaat hier om een individuele ana-

lyse van het psychologische gebeuren.  

ÅSociale reflectie. Kinderen reflecteren de houdingen en waarden van 

hun sociale omgeving. De peergroup waar kinderen in opgroeien blijkt 

een grote invloed te hebben over houdingen die kinderen hebben ten 

opzichte van andere mensen. Deze peergroup bestaat uit de groep 

waarin kinderen opgroeien, de ouders van deze kinderen, de school, 

maar ook de maatschappelijke omgeving speelt hierin een rol. -Op de 

sociale reflectietheorie wordt in paragraaf 2.4 terug gekomen.  

ÅDe socio-cognitieve theorie. Aboud (1988) stelt dat de houding van een 

kind ten opzichte van andere groepen afhangt van het niveau van zijn 

cognitieve ontwikkeling. Het kind is oorspronkelijk vooral gericht op ge-

hechtheid aan het bekende en heeft angst voor het onbekende. De 

voorkeur voor de eigen groep en afwijzing van de outgroup wordt in die 

periode vooral bepaald door lichamelijke kenmerken als huidskleur, taal 

en hoe groot de ander is. Rond het 7e jaar komt het kind in de concreet-

operationele fase. Volgens Aboud zit de piek van vooroordelen rond het 

7e jaar. Na het 12e jaar bereikt het kind de formeel-operationele fase. 

Het kind heeft dan meer begrip voor het individu boven de groep. Jonge 

kinderen focussen zich dus vooral op zichzelf, oudere kinderen delen 

mensen in categorieën in, later komt de focus dus meer op de individue-
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le mens. In deze theorie wordt geen aandacht besteed aan de sociale 

omgeving van het kind.  

ÅSociale identiteit. Vooroordelen en discriminatie komen voort uit de 

wens van individuen om zich te identificeren met sociale groepen die 

beschouwd worden als positief zich onderscheidend of superieur ten 

opzichte van andere groepen. Dit doen ze om hun eigen zelfvertrouwen 

te versterken (Brown 1995; Hogg & Abrams 1988; Mullen et al. 1991). 

Hier speelt de omgeving dus weer een belangrijke rol.  

 

Tolerantie: 

Tolerantie bestaat volgens Robinson, Witenberd en Sanson (2001) uit een aan-

tal elementen: 

 

ÅHet benadrukken van óforbearanceô, het kunnen volhouden met ande-

ren die anders dan ons zijn. Het is een dispositie om geduldig en eerlijk 

te zijn ten opzichte van mensen die anders denken dan jezelf. Het indi-

vidueel volhouden, van zaken die je niet leuk vindt, bedreigend vindt of 

gepaard gaan met negatieve gevoelens;  

ÅEen eerlijke en objectieve houding ten opzichte van praktijk, ras, religie, 

nationaliteit etc., die afwijken van de eigen;  

Åhet bewust afwijzen van bevooroordeelde houdingen en reacties. 

Åvolledige acceptatie en waarderen van anderen, waarbij verschillen er-

kend worden. Het vieren van het verschil. 

 

Racisme 

Racisme is een verzamelterm voor alle opvattingen die aan het begrip órasô een 

doorslaggevende betekenis toekennen bij het indelen van de mensheid. Vol-

gens de Conventies van de Verenigde Naties betekent raciale discriminatie 

 

elk onderscheid, uitsluiting, beperking of voorkeur gebaseerd op ras, huids-

kleur, afstamming, of nationale of etnische oorsprong, die het doel of effect 

heeft van opheffing of aantasting van erkenning, genieting of uitoefening, op 

basis van gelijkwaardigheid, van mensenrechten, en fundamentele vrijheden in 
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het politieke, economische, sociale, culturele of enig ander veld van het open-

bare leven. 

 

De Witte (1995) onderscheidt bepaalde vormen van racisme, onder andere het 

biologisch racisme en het alledaagse racisme. Biologisch racisme verwijst naar 

het geloof in de erfelijke ongelijkheid van rassen, waarbij het óblanke rasô op bio-

logische gronden als superieur wordt beschouwd (Billiet & de Witte 1991; 1995; 

Billiet 1993; 1996). Alledaags racisme is als men een positieve houding ten op-

zichte van de eigen bevolkingsgroep heeft (Billiet & de Witte 1991) en omvat 

een aantal populaire opvattingen, die met elkaar gemeen hebben dat ze een 

negatieve houding uitdrukken ten opzichte van vreemdelingen. Pettigrew (Petti-

grew & Meertens, 1995; Pettigrew, Jackson, Ben Brika, Lemaine, Meertens, 

Wagner & Zick,1998) maakt nog onderscheid tussen openlijk en subtiel racis-

me. Openlijk racisme is óéhot, close and directéô. Er is sprake van dreiging en 

verwerping. Men wil geen intiem contact met de outgroup. Subtiel racisme is óé 

cool, distant and indirectéô De traditionele waarden worden verdedigd, culturele 

verschillen worden overdreven en positieve emoties worden ontkend.  
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2. OMGEVINGSFACTOREN VAN INVLOED OP HET ONTSTAAN VAN 

VOOROORDELEN 

 

Allereerst wordt gekeken naar het opleidingsniveau van de ouders van deze 

jongeren als mogelijke omgevingsfactor in het ontstaan van vooroordelen en 

weerstand tegen mensen met een andere huidskleur, een ander geloof of een 

ander land van herkomst. 

 

2.1. Opleidingsniveau 

Volgens Billiet, Carton & Huys (1990) is het opleidingsniveau de belangrijkste 

predictor van vooroordelen. In hun onderzoek kwam naar voren dat in de hou-

ding naar vreemdelingen het opleidingsniveau, gevolgd door leeftijd, welstand 

en interactie tussen buurt en leeftijd het sterkste effect had. Lager geschoolden, 

ouderen (boven de 45 jaar), mensen met een lager gezinsinkomen en ouderen 

die in een migrantenbuurt wonen, staan negatiever ten opzichte van migranten. 

Dekker en Van Praag (1990b) onderzochten de verschillen in de houding naar 

vreemdelingen in samenhang met geslacht, leeftijd, verstedelijkingsgraad, op-

leidingsniveau en sociale klasse van mensen. Het opleidingsniveau kwam als 

de sterkst verklarende variabele naar voren.  

Scheepers en Eisinga (1989) ontwikkelden de (contra-) identificatietheo-

rie. ( Felling, Peters, & Scheepers, 1986 ) Dit is een uitbreiding van de sociale 

identiteitstheorie van Tajfel (1982). De theorie gaat er van uit dat mensen stre-

ven naar een positieve sociale identiteit. Dit kan door middel van twee proces-

sen worden bereikt: via sociale identificatie met een ingroup, waarbij de positie-

ve kenmerken van de eigen groep worden benadrukt en via contra-identificatie 

met een outgroup, waarbij negatieve kenmerken worden benadrukt. Mensen die 

zich niet bij machte voelen om hun omgeving te beïnvloeden, kunnen via een 

afwijzing van migranten proberen greep te krijgen op hun eigen leven, als ze 

deze als zondebokken kunnen gebruiken. Een hoger opleidingsniveau kan ge-

voelens van machteloosheid reduceren (Rotter 1966) Hierdoor krijgt iemand het 

gevoel meer greep te hebben op het eigen leven en is contra-identificatie min-

der nodig (De Witte 1999).  
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Uit onderzoek is verder gebleken dat een negatieve houding ten opzichte 

van minderheidsgroepen vaker voorkomt bij mensen uit lagere sociale posities. 

(Billiet, Eisinga & Scheepers, 1996). Dit wordt verklaard door de competitie tus-

sen etnische groepen. Deze groepen zijn er alle op gericht om goederen als 

een baan, huis of uitkering te bemachtigen. Gevolg hiervan is concurrentie, 

waardoor de ene groep negatiever zal zijn ten opzichte van de andere groep. 

Omdat minderheden in Nederland gemiddeld genomen in de lagere sociale po-

sities verkeren (Davegos, Martens & Veenman 2003) zullen juist autochtonen 

die in dezelfde sociale positie zitten de etnische minderheden als concurrent 

zien en als bedreigend ervaren.   

 Kortom, op basis van bovenstaande theorieën wordt de eerste verwach-

ting geformuleerd: 

 

H1: Jongeren van ouders die op hoger beroepsniveau werkzaam zijn, 

wat gepaard gaat met een hoger opleidingsniveau, hebben minder 

vooroordelen ten opzichte van en weerstand tegen mensen met een 

andere huidskleur, een ander geloof of mensen uit een ander land.  

 

 

2.2.  De contacthypothese 

Voor de formulering van de tweede hypothese wordt gebruik gemaakt van de 

contacthypothese van Allport (1954). Hierin wordt verondersteld dat als kinde-

ren op jonge leeftijd contact hebben met kinderen met een andere huidskleur 

en/of andere culturele achtergrond, zij minder vooroordelen zullen hebben. All-

port spreekt over vier voorwaarden, waar aan moet worden voldaan om door 

middel van onderling contact conflicten tussen groepen te verminderen. Dit zijn: 

a) dezelfde status tussen groepen, b) samenwerking tussen groepen, c) ge-

meenschappelijke doelen, en tenslotte d) steun van de autoriteiten, de wet, in-

stitutionele ondersteuning. Pettigrew en Tropp ( 2006) hebben een metastudie 

uitgevoerd naar dit onderwerp. Hoofdconclusie is dat contact tot een afname 

van vooroordeel leidt, en dat Allports condities wel helpen, maar niet echt nodig 

zijn. Pettigrew benadrukt verder het belang van directe en indirecte vriend-
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schappen voor het reduceren van vooroordeel. Het hebben van vrienden met 

een andere huidskleur of uit een ander land van herkomst of met een ander ge-

loof zou tolerantie bevorderen. De emotionele band leidt tot een reductie van 

vooroordelen ( Coleman, 2006 ) is een van de conclusies van Pettigrew die een 

meta studie heeft gedaan naar vormen van contact die het beeld dat vijandige 

groepen van elkaar hebben kunnen veranderen. Sidanius, Levin, Van Laar, & 

Sears ( 2007 ) hebben een longitudinale studie gedaan op een universiteits-

campus naar het contact tussen blanken, Aziaten, Latinoôs en zwarte studenten 

en het aanwezig zijn van vooroordelen. Ook deze studie bevestigt de contact-

hypothese. Op basis hiervan wordt de tweede verwachting geformuleerd. 

 

H2: Jongeren die contact hebben of vriendschappen hebben met jonge-

ren met een andere huidskleur, een ander geloof of die uit een ander 

land van herkomst komen, hebben minder vooroordelen dan jongeren 

die geen contact hebben of vriendschappen met jongeren met een an-

dere huidskleur, geloof of uit een ander land van herkomst.  

 

 

2.3. Religie en vooroordelen  

Over de rol van religie en tolerantie ten opzichte van vreemdelingen zijn de me-

ningen verdeeld. Volgens Billiet (1995) kan school een overdracht van evange-

lische waarden verzorgen, wat remmend zou kunnen werken op racisme en in-

tolerantie. Anderen vinden juist dat religie en intolerantie juist hand in hand 

gaan (Soeterbeeck Programma, 2009). Volgens Durkheim ( Ultee, Arts & Flap 

2003) is het zo dat naarmate de leden van een samenleving hechter in interme-

diaire groepen als bijvoorbeeld een kerkgenootschap zijn geïntegreerd, zij de 

normen van deze groepen meer zullen naleven. Dit resulteert in een grotere 

samenhang van de samenleving. Als er dan ook nog van uit wordt gegaan dat 

de kerk haar leden evangelische waarden als naastenliefde leert, dan kan als 

derde verwachting worden geformuleerd: 
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H3: Jongeren die zich gelovig noemen, hebben minder vooroordelen en 

weerstand tegen outgroups dan jongeren die zich niet gelovig noemen. 

 

 

2.4. De sociale reflectietheorie 

Volgens Raundalen (2004) is het uitgangspunt van de sociale reflectietheorie 

dat de houding ten opzichte van etnische groeperingen een weergave is van de 

maatschappelijke structuur. óHoe groepen bekeken en gewaardeerd worden, 

hangt af van de macht en de macht en de status die aan deze groepen wordt 

toegeschrevenô De rol van de maatschappelijke omgeving is dus erg belangrijk. 

Deze maatschappelijke omgeving van de jongere bestaat uit de ouders, de 

peergroup, de school en ook de media speelt een rol. De peergroup is de groep 

waar de jongere bij hoort. Vaak is het een groep vrienden met dezelfde sociale 

status en gedeelde interesses.  

 Ouders spelen volgens Robinson et al. (2001) een belangrijke rol bij het 

wel of niet ontstaan van vooroordelen. Als ouders als voorbeeld laten zien dat 

zij mensen met een ander ras en achtergrond accepteren heeft dit een groot ef-

fect op kinderen. De ouders moeten dit met hun gedrag en met hun woorden la-

ten zien. Ook Eisenberg & Miller (1990) stellen dat inductieve ouders tolerantie 

promoten.  

 Volgens Harris (1998) is de peergroup erg belangrijk. Zij stelt dat 45 % 

van de persoonlijkheid van iemand wordt bepaald door de erfelijke factoren, 

maar dat de overige 55 % van de verschillen tussen mensen veel te maken 

heeft met de peergroup waar kinderen in opgroeien. Verder stelt ze dat de ka-

raktervorming voor een groot deel hier plaatsvindt. Kinderen kijken naar andere 

kinderen als voorbeelden voor hun gedrag en ideeën. De enige invloed van ou-

ders op hun kinderen is het beïnvloeden van de peergroup waarin het kind op-

groeit. Dit gaat door middel van het socialisatiesysteem. Als een kind ongeveer 

3 jaar oud is, kan het zichzelf en anderen in categorieën indelen. Het kind gaat 

zich vervolgens gedragen zoals de groep waar zij bij hoort zich gedraagt. Als 

het kind ouder wordt gaat het kind ook gedrag, houdingen en opvattingen over-

nemen van de groep waar het bij hoort. Dus ook bijvoorbeeld de houding ten 
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opzichte van buitenstaanders. In een reactie stelt Gardner (1998) dat ouders en 

peers complementair zijn. Hij benadrukt de rol van de ouders bij de socialisatie 

van jongeren, naast de peergroup. Peergroups beïnvloeden het ontstaan van 

vooroordelen en de houding ten opzichte van buitenstaanders passief en actief 

(Robinson et al 2001). Het aantal peers van een groep ten opzichte van het 

aantal in andere groepen beïnvloedt tolerantie. Het hangt er dus van af of een 

groep in de meerderheid is en de grootte van de minderheid in verhouding tot 

de meerderheid. De mate van het onderling contact hebben van kinderen met 

een verschillend ras, het niveau van betrokkenheid of samenwerking, de moge-

lijkheden om buiten de groep contact te hebben met anderen, het praten met 

elkaar en het aanwezig zijn van conflicten spelen een rol.  

Scholen kunnen de socialisatie tussen kinderen met een verschillend ras 

stimuleren, vooral in de houding ten opzichte van kinderen uit een minderheids-

groep; en ook in interventies in de interacties tussen kinderen is de rol van de 

leraar belangrijk.  

Ook de massamedia en politieke omgeving spelen een rol in de maat-

schappelijke omgeving van de jongeren. Van Donselaar en Rodrigues (2008) 

schrijven over de discussie die er heerst over de grenzen van de vrijheid van de 

meningsuiting. In deze discussies wordt vaak gesteld dat de grens ligt bij het 

aanzetten tot geweld, maar, zo zeggen anderen: ( Dekker, van der Noll en Ca-

pelos, 2007) ook zonder aanzetten tot geweld kan grote schade worden berok-

kend, want de verruimde uitingsvrijheden zijn van invloed op het vóórkomen 

van intolerantie en discriminatie.ô  

Argument voor deze stelling is dat uit enquêteonderzoek is gebleken dat 

meer dan de helft van de Nederlandse, niet- islamitische schoolgaande veer-

tien- tot zestienjarige jongeren negatief staat ten opzichte van moslims. Als oor-

zaak hiervan wordt de negatieve beeldvorming genoemd die er is over moslims 

en de overtuiging dat moslims een bedreiging zouden vormen voor de veilig-

heid. Ook een partij als de PVV van Geert Wilders zorgt niet voor een positieve 

beeldvorming ten opzichte van moslims bijvoorbeeld.  Dekker, van der Noll en 

Capelos, de onderzoekers naar islamofobie onder jongeren en de achtergron-

den daarvan, vragen zich af in hoeverre negatieve beeldvorming leidt tot dis-
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criminatie. Zij vinden het veelzeggend dat vooral Marokkanen opvallend veel 

klachten hebben over discriminatie. Ook blijkt dat moslims relatief vaak slachtof-

fer zijn van geweld (Boog, I., Coenders, M. & Dinsbach, W., 2008) 
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3. DE METHODE 

3.1 De personen 

Het onderzoek is uitgevoerd onder 273 personen, allen jongeren die in groep 

acht zaten van de lagere scholen in de gemeenten Gaasterland en Nijefurd. Al-

le elf scholen in Gaasterland hebben meegedaan en in Nijefurd alle scholen 

behalve één school.  Het betrof in totaal 22 scholen. In Gaasterland hebben 140 

jongeren meegedaan en in Nijefurd 133. Het gemiddelde aantal leerlingen in 

groep acht in Gaasterlan was 12.73 leerlingen met een spreiding van 8.063 en 

het gemiddelde aantal leerlingen in de groepen acht van Nijefurd 12.09 met een 

spreiding van 6.96. De gemiddelde leeftijd van de jongeren was twaalf jaar en 

zes maanden. Het betrof in Gaasterland 9 christelijke scholen, 1openbare 

school en 1 gemengde school. In Nijefurd ging het om 8 christelijke scholen, 2 

openbare scholen en 1 gemengde school. Tweehonderdvijfenzestig kinderen 

zijn in Nederland geboren en vijf kinderen uit de groepen acht in een ander land 

dan Nederland. Twee kinderen hebben een vader die niet in Nederland is gebo-

ren en zes kinderen hebben een moeder die niet in Nederland is geboren.  

  

De response  van de scholen was  95.65 %. Eén school uit Nijefurd heeft niet 

meegedaan, omdat het onderzoek niet in het drukke programma paste. De res-

ponse van de leerlingen was  98.56 %. 

 

3.2  De methode 

Het onderzoek is uitgevoerd door middel van een anonieme vragenlijst ( zie bij-

lage I ) In de aanloop naar het onderzoek is contact gezocht met de gemeenten 

door middel van een brief ( bijlage II ) om ondersteuning van het onderzoek en 

met de vraag of zij eventueel aanvullende onderwerpen hadden die zij onder-

zocht wilden hebben. Dit resulteerde in een aanbevelingsbrief die de gemeen-

ten aan de betrokken scholen hebben gestuurd ( bijlage IV ) en alle responden-

ten ontvingen van de gemeente een zakje zwart-witte snoepjes. De responden-

ten in Gaasterland ontvingen ook allemaal een pen van de gemeente. De ge-

meente Gaasterland wilde graag onderzocht hebben van welke faciliteiten jon-

geren uit deze groepen gebruik maken en hoe het zit met het alcoholgebruik 
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onder deze jongeren. De resultaten hiervan worden weergegeven in een aparte 

bijlage. De scholen zijn vervolgens per brief ( bijlage III ) benaderd. 

Alle scholen zijn persoonlijk bezocht en daarbij is ook de vragenlijst 

steeds door dezelfde persoon ingeleid. Hierbij is benadrukt dat het om een 

anonieme vragenlijst gaat, zodat jongeren deze zo eerlijk mogelijk in konden 

vullen. Dit om sociale wenselijkheid bij het beantwoorden van de vragen tegen 

te gaan. De inleiding was neutraal. Ook weer om sociale wenselijkheid in de 

antwoorden tegen te gaan. Op één school werd door een jongere gevraagd wat 

discriminatie inhoudt. Een andere jongere kwam met een voorbeeld over Geert 

Wilders en zijn ideeën over moslims. De juf, die nogal pro-Wilders was, vond dit 

geen goed voorbeeld en er ontstond een kleine discussie. Door met het voor-

beeld over Hitler en de Joden te komen is de discussie afgesloten, omdat het 

belangrijk is dat jongeren zo neutraal mogelijk de vragenlijst konden beant-

woorden. Vervolgens is benadrukt dat  het niet de bedoeling was om hetzelfde 

als de buurman of buurvrouw in te vullen, maar dat het belangrijk was om te 

weten wat zij zelf denken en vinden, omdat zij de volwassenen van de toekomst 

zijn. 

 

3.3 De vragenlijst 

In de vragenlijst wordt in het eerste gedeelte gevraagd naar het geboortejaar 

van de jongeren, naar welk vervolgonderwijs zij zullen gaan en het opleidingni-

veau en beroepsniveau van de ouders komt aan de orde. Dit is van belang om 

de theorie te toetsen die veronderstelt dat jongeren van hoger opgeleide ou-

ders, die op hoger beroepsniveau werkzaam zijn minder vooroordelen zouden 

hebben dan jongeren van minder hoog opgeleide ouders, die op minder hoog 

beroepsniveau werkzaam zijn. Het opleidingsniveau van de ouders was voor 

veel kinderen lastig te beantwoorden. In 68 % van de gevallen wisten de jonge-

ren de opleiding van hun vader niet te benoemen en in 70 % van de gevallen 

wisten de jongeren de opleiding van hun moeder niet te benoemen. Dit resul-

teerde in een extra antwoordcategorie óweet ik nietô. Wel wist ruim 95 % het be-

roep van hun ouders te benoemen. In verband met het hoge percentage wat 

niet wist wat de vooropleiding van hun ouders was, zijn de data die verbanden 
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onderzoeken tussen de vooropleiding van de ouders en bijvoorbeeld tolerantie 

uit het onderzoek gehaald. Bij beroepen die in verschillende categorieën kon-

den worden ingedeeld, zoals bijvoorbeeld een agrarier, is het gemiddelde ge-

nomen. Een agrariër kan bijvoorbeeld lager, middelbaar of hoger beroepson-

derwijs hebben gevolgd. ( bijlage V) 

Door middel van de Kruskal-Wallistest uit het SPSS programma is bekeken of 

er significante uitkomsten waren in verband met het beroepsniveau en de mate 

van instemming of afwijzing van de stellingen die het alledaags racisme meten. 

Ook is er met deze test gekeken of er significante uitkomsten zijn met betrek-

king tot beroepsniveau en de mate van superioriteitsgevoelens bij de jongeren 

en de mate waarin jongeren het leuk of niet leuk vinden om samen te leven met 

óanderenô.  

Het tweede gedeelte van de vragenlijst gaat over vooroordelen en dis-

criminatie. Hierin worden vragen gesteld over of jongeren zich wel eens óbeterô 

voelen dan andere mensen op basis van huidskleur, geloof of vanwege een an-

der land van herkomst. Dit zou een indicatie kunnen zijn voor biologisch racis-

me. Ook wordt er gevraagd hoe jongeren het vinden om samen te leven met 

deze óanderenô en of zij hier ook vrienden onder hebben. De vraag Vind je het 

leuk om samen te leven met mensen met een andere huidskleur, uit een ander 

land van herkomst of geloof  was voor veel jongeren moeilijk. Zij gaven aan dat 

het hen eigenlijk niet uitmaakte. Ook hier is een extra antwoordcategorie inge-

voerd, namelijk óhet maakt me niet uitô. Andere vraag is of er jongeren met een 

andere huidskleur, geloof en of ander land van herkomst bij hen op school zit-

ten. Dit is van belang om de contacthypothese mee te toetsen. Op de vraag of 

er kinderen met een andere huidskleur, uit een ander land van herkomst of met 

een ander geloof op dezelfde school zitten is verschillend geantwoord door kin-

deren op dezelfde school. Kennelijk vonden kinderen dat moeilijk te beantwoor-

den of betrof het een grote school. Vooral het item of er jongeren met een ander 

geloof op school zaten zorgde tijdens het afnemen van het onderzoek vaak 

voor vragen onderling naar het geloof van klasgenoten. Door informatie op te 

vragen aan de scholen over de samenstelling aangaande leerlingen met een 

andere huidskleur of uit een ander land van herkomst, is nieuwe data verkregen 
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over de daadwerkelijke samenstelling. Dit zal in een later te publiceren artikel 

worden verwerkt.  

Het percentage kinderen uit Gaasterland wat aangaf dat er kinderen met 

een andere huidskleur bij hen op school zaten was 51 % en dat van Nijefurd  

78 %. Het percentage kinderen uit Gaasterland wat vermeldde dat er jongeren 

bij hen op school zaten uit een ander land van herkomst was 60 % en in Nije-

furd was dit in 80 % het geval. Het percentage anders-gelovigen was volgens 

de jongeren in Gaasterland 42 % met 55 % voor Nijefurd. Vervolgens wordt de 

mate waarin jongeren in aanraking zijn geweest met discriminatie getoetst.  In-

formatie opgevraagd bij de scholen geeft voor Gaasterland vijf scholen waar 

kinderen met een andere huidskleur op zitten en drie scholen met kinderen uit 

een ander land van herkomst. In Nijefurd zijn er acht scholen waar kinderen met 

een andere huidskleur op zitten en zeven scholen geven aan kinderen uit een 

ander land van herkomst op school te hebben.  

 

 

Dan volgt een aantal stellingen die door middel van een vijfpuntsschaal moeten 

worden beantwoord variërend van helemaal eens ( = 5), eens ( = 4), weet niet ( 

= 3 ), oneens ( = 2 ) en helemaal oneens ( = 1). Deze stellingen hebben allen te 

maken met tolerantie en discriminatie. Zij meten het alledaags racisme onder 

deze jongeren. Deze score is verkregen door de resultaten op de items die alle 

gaan over de houding en tolerantie ten opzichte van buitenstaanders op te tel-

len. Daarna worden ze herleid tot de score 1 tot en met vijf. De items zijn: Ne-

derland had nooit buitenlanders binnen mogen laten, de islam bedreigt onze 

westerse cultuur, buitenlanders zijn niet te vertrouwen, het dragen van een 

hoofddoek moet verboden worden, buitenlanders moeten zich helemaal aan-

passen aan de Nederlandse cultuur en buitenlanders mogen hun eigen geloof 

en cultuur houden in Nederland. Deze items kunnen beantwoord worden door 

middel van helemaal eens, eens, weet ik niet, oneens en helemaal oneens.  

Factoranalyse van de items, waarmee de mate van alledaags racisme is 

gemeten leidt tot een factor. Deze geeft  een proportie verklaarde variantie  van  

54.636 % Betrouwbaarheidsanalyse van de items, gemeten met de Cronbachôs 
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alpha ( Ŭ ), geeft aan dat de betrouwbaarheid van de schaal hoger wordt als het 

laatste item verwijderd wordt Dit item is Buitenlanders mogen hun eigen geloof 

en cultuur houden in Nederland. De Cronbachôs Ŭ stijgt dan van 0.761 naar 

0.829. De eerste zes stellingen zijn negatief gesteld en de laatste stelling posi-

tief. Het resultaat op deze stelling was met behulp van het hercodeerprogram-

ma van SPSS gehercodeerd. Er waren veel respondenten die het eens waren 

met de stelling Buitenlanders moeten zich helemaal aanpassen aan de Neder-

landse cultuur, maar ze waren het ook eens met de stelling Buitenlanders mo-

gen hun eigen geloof en cultuur houden in Nederland. De laatste stelling is dus 

in de verdere analyse buiten beschouwing gelaten.De betrouwbaarheid van de 

schaal is voldoende (Cronbachôs Ŭ = 0.829); 

Tenslotte wordt in de vragenlijst nog de vraag gesteld of jongeren zich 

gelovig noemen. Dit is van belang voor de derde hypothese, waarin wordt ver-

onderstelt dat jongeren die religieus zijn  minder vooroordelen hebben over 

mensen met een andere huidskleur, uit een ander land van herkomst of met 

een ander geloof. 

 De bevolkingssamenstelling van beide gemeenten met betrekking tot het 

aantal autochtonen en allochtonen is gevonden met behulp van gegevens uit 

het CBS. Het aantal niet-westerse allochtonen is in de gemeente Gaasterland 

0.5 % - 1 % en in Nijefurd is dit 1 % tot 2 %. Het inwonertal van de gemeente 

Gaasterland is 10.274 en dat van Nijefurd is 10.955 ( bron CBS juli 2009) 

 

Voor het samenstellen van de vragenlijst zijn verschillende bronnen gebruikt. 

Dit zijn onder andere de CNV jongeren vakbond, waar de vragen over vooroor-

delen vandaan komen. Uit de scriptie óVerder ben ik gewoon mezelf: flexibele 

zelfbeelden en starre stigmaôs. Jongeren over discriminatieô, geschreven door J. 

Logger en geleend van Art. 1 te Rotterdam zijn vragen afkomstig over het in 

aanraking komen met discriminatie en het eigen aandeel hierin. De vragen over 

maatschappelijke betrokkenheid en de wereldproblematiek, waar jongeren zich 

zorgen over maken zijn afkomstig van Qrius, een bureau wat marktonderzoek 

doet bij jongeren en resultaten hiervan uit ñBeautiful World IIIô en van de SIRE: 

idealen van de jeugd ( Intomart).  Van de Jongerenbond Rotterdam Scholieren 
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tegen racisme ( 1994 ) komen nog een aantal vragen over het vóórkomen van 

racisme en hoe kinderen tegenover het samenleven met óanderenô staan. De 

stellingen zijn enigszins aangepast aan de doelgroep afkomstig uit een onder-

zoek van Billiet en De Witte uit 1991. Een aantal vragen zijn zelf bedacht. 

 De gegevens uit de vragenlijst zijn door middel van een codeerschema in het 

SPSS programma ingevoerd. ( Bijlage VI) 
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4. DE RESULTATEN 

4.1. Opleidingsniveau 

De vraag naar het opleidingsniveau van de ouders bleek voor veel jongeren las-

tig te beantwoorden, maar door ook te vragen naar het beroep van de ouders, 

kon er toch een beeld van het opleidingsniveau van de ouders worden verkre-

gen. Ook hebben leerkrachten van de jongeren meegeholpen om het zo zorg-

vuldig mogelijk in te vullen. De beroepen zijn ingedeeld naar beroepsniveau (zie 

bijlage V). Dit is niet altijd waterdicht. Een agrariër kan bijvoorbeeld lagere, mid-

delbare of hogere landbouwschool hebben gevolgd. Ook kan een moeder die 

hoogopgeleid is, tijdelijk thuis bij de kinderen zijn. Vervolgens is er gekeken 

naar de schaal met items die gaan over de houding van jongeren tegenover 

buitenlanders en zijn de vragen die gaan over of jongeren zich wel eens beter 

vinden ten opzichte van mensen met een andere huidskleur, geloof of uit een 

ander land van herkomst voelen er bij betrokken. Ook de vraag of kinderen het 

leuk vinden met óanderenô samen in ®®n land te leven zijn betrokken bij het 

toetsen van de eerste hypothese.  

   

De schaal met de operationalisering waarmee het alledaags racisme wordt ge-

meten varieert van 6 ( maximale afwijzing van de inhoud ) tot 30 ( maximale in-

stemming met de inhoud ) met 18 als neutraal middelpunt. Deze score is terug-

gerekend naar de scores 1 tot en met 5 met 3 als neutrale score.  
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Grafiek 1 laat zien dat er een duidelijk verband is tussen het beroepsniveau van 

de ouders en de score waarmee het alledaags racisme gemeten wordt. Deze 

score wordt lager naar gelang het beroepsniveau hoger wordt. Doormiddel van 

de Kruskal-Wallis test is gekeken of er een significant verschil is. Bij het be-

roepsniveau van de vader is de Chi²  6.543; df = 3 en de significantie is 0.09 

( significant op 10 % ). Bij het beroepsniveau van de moeder is geen significant 

verschil gevonden ( Chi²  is 4.826; df = 3, significantie is 0.19 ) 

 

Bij het verband tussen het opleidingsniveau van de vader en de score was er 

een significant verschil. ( Chi²  is 11.131; df = 3; sign. = 0.01) . Bij het oplei-

dingsniveau van de moeder was dit significant op 10 % ( Chi²  is 7.178; df = 3; 

sign. = 0.07).  Maar omdat een groot deel van de kinderen ( 70 % ) het oplei-

dingsniveau niet wist van de ouders is de verdere data hierover niet verwerkt.  

Vervolgens is er gekeken of er verschil is in superioriteitsgevoel ten opzichte 

van jongeren met een andere huidskleur, een ander land van herkomst of een 

ander geloof en het beroepsniveau van de ouders. De resultaten hiervan zijn 

weergegeven in tabel 4.1.1. 
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Tabel 4.1.1. verband beroepsniveau ouders en mate van superioriteitsgevoelens ten opzichte van mensen met een ander geloof, ander land van herkomst of huidskleur 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

+ is als  jongeren zich superieur voelen op basis van geloof, land van herkomst of huidskleur  - is als jongeren zich niet superieur voelen op basis van geloof, land van herkomst of huids-

kleur

 Lager 

beroep 

Lager be-

roep 

Middelbaar be-

roep 

Middelbaar 

beroep 

Hoger beroep Hoger beroep significantieni-

veau vader 

significantieni-

veau moeder 

 Vader  Moeder Vader Moeder Vader moeder   

Geloof + 11 % 6 % 5 % 0% 3 % 6 % 0.03 0.81 

Geloof - 77 % 77 % 72 % 74 % 89 % 80 %   

Land van 

herkomst + 

9 % 4 % 5 % 4 % 1 % 5 % 0.01 0.15 

Land van 

herkomst - 

86 % 82 % 75 % 67 % 93 % 85 %  

 

 

 

huidskleur 

+ 

11 % 2 % 3 % 4 % 0% 4 % 0.17 0.81 

huidskleur 

- 

80% 84.1% 78.9% 74.1% 90.4% 83.7%   
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Uit het onderzoek blijkt dat er een verschil is tussen jongeren van ouders met 

verschillend beroepsniveau en het aanwezig zijn van superioriteitsgevoelens bij 

de jongeren. Er is een significant verschil te zien bij het beroepsniveau van de 

vader en superioriteitsgevoelens bij de jongeren. Jongeren met vaders op hoger 

beroepsniveau hebben duidelijk minder last van superioriteitsgevoelens ten op-

zichte van mensen met een ander geloof ( Kruskal-Wallistest Chi² = 8.973; df = 

3; p is 0.03) en ten opzichte van mensen uit een ander land van herkomst  

( Kruskal-Wallistest Chi² = 11.816; df  = 3; p is 0.008 ) De gemiddelde rangor-

descores voor de jongeren met vaders met lager beroepsniveau ( n = 35) op 

het item of jongeren zich wel eens superieur voelen ten opzichte van mensen 

met een ander geloof zijn voor jongeren met vaders op lager beroepsniveau ( n 

= 35 ) 133.63, voor jongeren van vaders op middelbaar beroepsniveau ( n = 

150 ) 140.74 en voor jongeren met vaders op hoger beroepsniveau ( n = 72 ) 

117.75. De gemiddelde rangordescores op het item of jongeren zich wel eens 

superieur voelen ten opzichte van mensen uit een ander land van herkomst zijn 

voor de jongeren van vaders met lager beroepsniveau ( n=35) is 128.29, voor 

de jongeren met een vader op middelbaar beroepsniveau ( n= 149) 141.86 en 

voor jongeren met een vader op hoger beroepsniveau ( n = 73 ) 119.64. Bij het 

beroepsniveau van de moeder is er geen significant verschil in de mate van su-

perioriteitsgevoelens te zien. Kennelijk heeft het beroepsniveau van de vader 

een veel grotere impact op de mate waarin jongeren zich wel eens superieur 

voelen ten opzichte van anderen uit een ander land van herkomst of met een 

ander geloof.dan het beroepsniveau van de moeders.   

  

Volgende item is of jongeren het leuk of niet leuk vinden om samen te leven 

met mensen met een andere huidskleur, een ander land van herkomst of een 

ander geloof. Ook dit is afgezet tegen het beroepsniveau van de ouders. 
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Tabel 4.1.2.Samenhang beroepsniveau ouders en het al of niet leuk vinden om samen met mensen met een an-

dere huidskleur, land van herkomst of geloof te leven 

+ is als kinderen het wel leuk vinden om samen te leven met mensen met bepaald geloof, huidskleur of land van her-

komst  

-is als kinderen het niet leuk vinden om samen te leven met  mensen met een andere huidskleur, land van herkomst of 

geloof 

 

 

Deze cijfers geven geen significant verschil  te zien tussen het beroepsniveau 

van de ouders en de mate waarin jongeren het leuk vinden om samen te leven 

met anderen. Dit is wel te verwachten echter op basis van de theorie. Jongeren 

van ouders met een hoger beroepsniveau zouden minder weerstand hebben 

tegen buitenstaanders. Dit komt hier niet duidelijk naar voren. Wel zijn de hoge 

percentages opvallend. Vooral bij het item over het geloof. De hoogste percen-

tages van het niet leuk vinden om samen te leven, vallen bij het geloof. Het lijkt 

er op dat jongeren daar de meeste moeite mee hebben. 26 % van de jongeren 

met moeders op middelbaar beroepsniveau vindt het niet leuk om samen met 

mensen met een ander geloof te leven. Misschien heeft dit te maken met het re-

latief klein aantal ( N = 27 ) jongeren met moeders met een middelbaar be-

roepsniveau. Het is mogelijk dat er verhoudingsgewijs sneller  een hoger per-

centage uitkomt, maar 18 % van de jongeren met vaders op middelbaar be-

roepsniveau ( n = 138 ) geeft aan het ook niet leuk te vinden om samen te leven 

met mensen met een ander geloof.   

 

 Lager be-

roep 

Lager 

beroep 

Middelbaar 

beroep 

Middelbaar 

beroep 

Hoger 

beroep 

Hoger 

beroep 

significantieniveau 

vader 

significantieniveau 

moeder 

 Vader  

N = 30 

Moeder 

N=115 

Vader 

N=138 

Moeder 

N= 27 

Vader 

N= 71 

Moeder 

N= 96 

  

Geloof + 71 % 71 % 66 % 60 % 77 % 73 % 0.55 0.16 

Geloof - 9 % 12 % 18 % 26 % 8 % 15 %   

Land van 

herkomst + 

74 % 69 % 68 % 70.4% 72.6% 73.1% 0.27 0.48 

Land van 

herkomst - 

3 % 11 % 15 % 15 % 10 % 11 %   

huidskleur 

+ 

71 % 68 % 66 % 56 % 73 % 74 % 0.56 0.69 

huidskleur 

- 

6 % 13 % 14 % 22 % 10 % 8 %   
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4.2. De contacttheorie 

Voor het toetsen van de tweede hypothese is er gekeken naar de mate waarin 

de jongeren contact hebben met jongeren met een andere huidskleur, geloof of 

uit een ander land van herkomst en de schaal met stellingen die gaan over hun 

houding ten opzichte van vreemdelingen. Ook is er gekeken of jongeren zich 

beter voelen dan óanderenô en of ze het leuk vinden om met óanderenô samen te 

leven in één land. Als laatste is onderzocht of het hebben van vrienden met een 

andere huidskleur, geloof of uit een ander land van herkomst iets uitmaakt voor 

de score van de schalen en het percentage jongeren wat zich beter voelt en wat 

het niet of wel leuk vindt om samen met óanderenô te leven. 

 

De eerste vraag is of het hebben van contact met jongeren met een andere 

huidskleur, een ander geloof of uit een ander land van herkomst invloed heeft 

op de scores die het alledaags racisme meten. Op basis van de theorie van 

Gordon Allport is te verwachten dat naarmate er meer onderling contact is tus-

sen jongeren deze score lager zal uitvallen.  

In tabel 4.2.1. zijn de resultaten te zien. 

 

Tabel 4.2.1. Samenhang  score alledaags racisme en aanwezigheid van kinderen met ander geloof, uit een ander land 
van herkomst of met andere huidskleur 

 

SCORE ALLEDAAGS 

RACISME 

Wel aanwezig 

 

Niet aanwezig significantieniveau 

huidskleur 2.20 ( N = 173 ) 2.33  ( N = 96 ) 0.22 

Land van herkomst 2.20 ( N = 188 ) 2.36  (N = 79 ) 0.12 

Geloof 2.21 ( N = 129) 2.32  ( N = 117 ) 0.34 

 

De scores met betrekking tot het alledaags racisme zijn inderdaad lager als kin-

deren in aanraking komen met jongeren met een andere huidskleur, uit een an-

der land van herkomst en een ander geloof. De verschillen zijn echter niet signi-

ficant, wat je op basis van de theorie van Allport wel zou verwachten. De vraag 

of deze jongeren bij de kinderen op school zaten werd verschillend ingevuld. 

Kennelijk vonden jongeren dit moeilijk of betrof het een grote school. Het komt 

dus voor dat jongeren op dezelfde school een verschillend antwoord op deze 

vraag gaven. In de tabel zijn de jongeren die aangaven dat er óanderenô  wel of 
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niet  bij ze op school zaten weergegeven met de N. Het gaat om de beleving 

van de jongeren en de mate van instemming met de items die alledaags racis-

me meten.  

 

Door middel van een variantie-analyse met behulp van ANOVA wordt duidelijk 

dat de variantie tussen de verschillende groepen groter is dan de variantie bin-

nen de verschillende groepen. Voor het verschil met betrekking tot de aanwe-

zigheid van kinderen met een andere huidskleur bij jou op school en de neiging 

tot alledaags racisme is de F waarde 1.544. Voor het verschil in jongeren die op 

school in aanraking komen met jongeren uit een ander land van herkomst  en 

de neiging tot alledaags racisme is de F waarde 2.489. Tenslotte is de F waar-

de bij het verschil in groepen als er wel jongeren met een ander geloof op 

school zitten of niet en de neiging naar alledaags racisme 1.093. Geen van de 

verschillen is echter significant bij een Ŭ < 0.05. Het significantieniveau is ach-

tereenvolgens, 0.22, 0.12 en 0.34.    

Omdat veel jongeren die op dezelfde school zaten verschillende antwoorden 

gaven op de vraag of er jongeren met een andere huidskleur of uit een ander 

land van herkomst zaten, zou je dit nader kunnen onderzoeken, zodat de resul-

taten op schoolniveau onderzocht kunnen worden. Deze kunnen dan weer ver-

geleken worden met de resultaten op individueel niveau. Hier wordt in de con-

clusie op teruggekomen. 

  

Dan is er gekeken naar het aantal kinderen wat zich wel eens superieur voelt 

ten opzichte van mensen met een andere huidskleur, een ander land van her-

komst of een ander geloof.   

 

Tabel 4.2.2 Samenhang superioriteitsgevoelens en aanwezigheid van jongeren met andere huidskleur, ander land van 
herkomst of geloof 
 

superioriteit Wel aanwezig Niet aanwezig Significantieniveau 

Huidskleur 3 % 4 % 0.86 

Land van herkomst 4 % 4 % 0.26 

Geloof 5 % 6% 0.94 
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Over het algemeen komt de verwachting dat de percentages lager zullen uitval-

len, naarmate jongeren contact hebben met ´anderen´ wel uit, alleen het per-

centage jongeren wat zich wel eens superieur voelt ten opzichte van mensen uit 

een ander land geeft een tegenstrijdig beeld. Het verschil is echter niet groot te 

noemen, slechts 0.4 %. Toch zijn geen van deze verschillen significant.  

Dan werd jongeren de vraag gesteld of ze het leuk vinden om in een land te 

wonen met mensen met een andere huidskleur, ander land van herkomst of ge-

loof. De resultaten worden weergegeven in tabel 4.2.3. 

 

Tabel 4.2.3 Percentage kinderen wat het niet leuk vindt om samen te leven met mensen met andere huidskleur, ander 
land van herkomst of geloof en de mate van contact met elkaar 
 

 
 aanwezig Niet aanwezig significantieniveau 

Huidskleur 9 % 17 % 0.24 

Land van her-

komst 

12 % 15% 0.57 

Geloof 14 % 20 % 0.02 

 

 

 

Deze uitslag geeft geen duidelijke bevestiging van de contacthypothese De 

percentages jongeren wat het niet leuk vindt om samen met ´anderen´in een 

land te wonen zijn duidelijk lager als kinderen contact hebben met deze 

´anderen´. Toch is alleen de samenhang tussen de aanwezigheid van jongeren 

met een ander geloof en het leuk vinden om samen te leven met jongeren met 

een ander geloof significant. Hier lijken de jongeren dus het minste moeite mee 

te hebben.  

 

Vervolgens is er gekeken naar het aantal vriendschappen wat jongeren met 

verschillende achtergronden hebben en of dit uitmaakt voor de neiging naar al-

ledaags racisme of juist niet. Hebben vriendschappen hier invloed op, zoals 

Pettigrew veronderstelt.  
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Tabel 4.2.4 Samenhang vriendschappen en score alledaags racisme 
 
 

Vriendschap score significantie 

Huidskleur + 2.045 0.00 

Huidskleur - 2.37  

Land van herkomst + 2.102 0.01 

Land van herkomst - 2.345  

Geloof + 2.133 0.08 

Geloof - 2.32  

 

 

Op basis van een variantie- analyse wordt duidelijk dat er een significant ver-

schil bestaat tussen jongeren die vrienden hebben met jongeren met een ande-

re huidskleur en uit een ander land van herkomst en de manier waarop zij de 

stellingen die over alledaags racisme gaan beantwoorden. Kinderen die vrien-

den hebben met jongeren met een andere huidskleur ( N = 98 )scoren lager 

dan kinderen die geen vrienden hebben met een andere huidskleur( N = 167 ). 

Door middel van een variantie-analyse blijkt dat het hebben van vrienden met 

een andere huidskleur of uit een ander land van herkomst een significant ver-

schil laten zien met betrekking tot de score op het alledaags racisme. F is 

11.389 en de significantie is 0.00. Wat betreft het land van herkomst hebben 

106 jongeren vrienden uit een ander land van herkomst en 155 jongeren niet. 

De variantie-analyse laat een F waarde van 6.424 zien en de significantie is 

0.01. De F waarde bij vrienden met een ander geloof is 2.242 en de significantie 

0.08. De veronderstelling van Pettigrew dat vriendschappen tolerantie bevorde-

ren lijkt hier wat betreft vrienden met een andere huidskleur en land van her-

komst bevestigd.  
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4.3. Religie 

 

De derde hypothese wordt getoetst door de kinderen de vraag te stellen of ze 

gelovig zijn of niet. Het antwoord hierop wordt vergeleken met de uitslag van de 

schaal met items over de houding van jongeren ten opzichte van óanderenô,  de 

mate waarin zij zich superieur voelen boven óanderenô en of ze het leuk vinden 

om met anderen samen te leven. 

De  uitslagen van christelijke en openbare scholen zijn op dit gebied ook met 

elkaar vergeleken.  

 

Als er van uitgegaan wordt dat gelovige kinderen meer evangelische waarden 

geleerd worden, waardoor zij toleranter en menslievender ten opzichte van an-

dere mensen staan, is te verwachten dat de neiging naar alledaags racisme bij 

gelovige jongeren lager uit zal vallen dan bij niet-gelovige jongeren.  

 

Tabel 4.3.1.score  in samenhang met religie 
 

 
Score die de neiging tot alledaags racisme meet.bij 

niet-gelovige jongeren 

2.25      N = 117 

Score die de neiging tot alledaags racisme meet  bij 

gelovige jongeren 

2.24      N = 142 

 

 

Hier is maar een minimaal verschil zichtbaar tussen gelovige en niet-gelovige 

jongeren in het voordeel van gelovige jongeren. Het verschil is echter veel te 

klein om conclusies uit te kunnen trekken. Variantie-analyse door middel van 

ANOVA uit het SPSS programma geeft aan dat het verschil niet significant is, 

namelijk 0.95. 

 

Als er vervolgens gekeken wordt naar het superioriteitsgevoel ten opzichte van 

´anderen´ en het verschil daarin tussen niet-gelovige en gelovige jongeren, ko-

men de volgende resultaten tevoorschijn. 
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Tabel 4.3.2. Verschil in superioriteitsgevoelens in verband met religie 
 
 

 Niet-gelovige jongeren 

N = 118 

Gelovige jongeren 

N = 141 

significantieniveau 

Voel je je wel eens beter 

dan anderen op basis van 

geloof 

4 % 6  % 0.11 

Voel je je wel eens beter 

dan anderen op basis van 

land van herkomst 

4  % 4  % 0.07 

Voel je je wel eens beter 

dan anderen op basis van 

huidskleur 

3  % 4 % 0.14 

 

Door middel van een Chi² toets is er gekeken of er significante verschillen zijn 

tussen gelovige en niet-gelovige jongeren met betrekking tot superioriteitsge-

voelens. Er is geen significant verschil in de mate waarin jongeren zich superi-

eur voelen ten opzichte van mensen met een andere huidskleur, uit een ander 

land van herkomst of met een ander geloof. Deze uitkomsten bevestigen de hy-

pothese dat gelovige jongeren zich minder vaak superieur zullen voelen ten op-

zichte van ´anderen´ dan niet- gelovige jongeren niet. Gelovige jongeren voelen 

zich vaker superieur ten opzichte van ´anderen´, volgens deze uitkomsten, 

maar het verschil is niet significant. Superioriteitsgevoelens horen bij het biolo-

gisch racisme.  

 

Het derde item gaat over het verband tussen religie en of jongeren wel of niet 

graag met ´anderen´ samenleven. Tabel 4.3.3. laat het volgende zien. 
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 Tabel 4.3.3. Verband tussen leuk vinden om samen te leven met óanderenô en religie 
 
 

 Percentage niet-gelovige 

jongeren  

N = 108 

Percentage niet-gelovige 

jongeren 

N = 132 

significantieniveau 

Vindt het niet leuk om 

samen te leven met men-

sen met een andere 

huidskleur 

13 % 11 % 0.46 

Vindt het niet leuk om 

samen te leven met men-

sen uit een ander land van 

herkomst 

13 % 13  % 0.11 

Vindt het niet leuk om 

samen te leven met men-

sen met een ander geloof 

22 % 13  % 0.24 

 

Dit geeft weer een tegenstrijdig beeld te zien. Op basis van deze resultaten vin-

den gelovige jongeren het dus minder vaak niet erg om samen te leven met 

´anderen´ dan niet-gelovige jongeren, maar ook hier is geen significant verschil. 

Dit is wederom door middel van een Chi²  toets onderzocht.  

 

Tenslotte is de mate van instemming met de stelling over alledaags racisme  

van de christelijke, openbare en gemengde scholen met elkaar vergeleken.  

 
 
Tabel 4.3.4 schooltype en tolerantiescore     N = aantal leerlingen op deze scholen 
 
 

Christelijke scholen 2.303  N = 209 

Openbare scholen 2.017  N = 48 

Gemengde scholen 2.167  N = 13 

 

Hier komen de openbare scholen weer als beste uit de bus. Het verschil is ech-

ter niet significant ( F waarde = 2.773, df = 2; significantie is 0.06 ) wat gebleken 

is uit een variantie-analyse.  
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4.4. Gaasterland versus Nijefurd 

 

In de inleiding wordt de vraag gesteld hoe de vooroordelen onder de jongeren 

van  groep 8 in Gaasterland zich verhouden met die in de buurgemeente Nije-

furd. Een overzicht van de uitkomsten per gemeente zal hier duidelijkheid over 

geven. 

 

Allereerst wordt de score weergegeven van de schaal die het alledaags racisme 

meet per school in de gemeente Gaasterland. De gemiddelde score is 2.275. 
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Nijefurd 

De score van de scholen in Nijefurd ziet er als volgt uit. De gemiddelde score is 

hier 2.215. 

 

 

Wat opvallend is dat alle scholen op één na onder de neutrale score van 3 zit-

ten. Alleen de Skeakel in Oudega komt boven deze score uit met een score van 

3.3667. Toch is 14 % van de jongeren in Gaasterland het in toenemende mate 

eens met één of meer van de stellingen.  

In Nijefurd blijven alle scholen onder de neutrale score. Daar is eveneens 14 % 

van de jongeren het in toenemende mate eens met één of meer van de stellin-

gen die een indicatie geven van het alledaags racisme.  

 

Vervolgens is er gekeken naar het superioriteitsgevoel van jongeren in beide 

gemeenten. De resultaten hiervan zijn weergegeven in tabel 4.4.1. 
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Tabel 4.4.1. verschil superioriteitsgevoelens per gemeente 
 

 
 Gaasterlan 

N= 140 

Nijefurd 

N= 133 

significantieniveau 

Voelt zich wel eens beter 

op basis van geloof 

6 % 5 % 0.50 

Voelt zich wel eens beter 

op basis van huidskleur 

3 % 4 % 0.56 

Voelt zich wel eens beter 

op basis van land van 

herkomst 

4 % 4 % 0.54 

 

 

Hier komen de jongeren van de groepen acht uit de gemeente Nijefurd beter uit 

de bus wat betreft de superioriteitsgevoelens ten opzichte van mensen met een 

ander geloof en land van herkomst. Wat het superioriteitsgevoel ten opzichte 

van mensen met een andere huidskleur aangaat, is de uitkomst van de Gaas-

terlandse jongeren uit de groepen acht beter. De verschillen zijn niet enorm 

groot te noemen en ook niet significant.  

Gekeken naar of kinderen het leuk of niet leuk vinden om samen met óanderenô 

in een land te leven, komen de volgende resultaten tevoorschijn.  

 

 
Tabel 4.4.2.het wel of niet leuk vinden om samen te leven met óanderenô per gemeente 
 
 

 Gaasterland 

N= 140 

Nijefurd 

N= 133 

significantieniveau 

Vindt het niet leuk om met 

mensen met een andere 

huidskleur in een land te 

wonen 

14 % 9% 0.03 

Vindt het niet leuk om met 

mensen uit een ander land 

van herkomst samen in 

een land te wonen 

11 % 14 % 0.08 

Vindt het niet leuk om met 

mensen met een ander ge-

loof in een land te wonen 

16 % 17 % 0.20 
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Hier valt Gaasterland op door het hoge percentage van 14 % van de jongeren 

wat het niet leuk vindt om samen met mensen met een andere huidskleur in 

één land te leven. Door middel van een Chi² toets blijkt dat dit verschil signifi-

cant is( Chi² = 0.911; df = 2; significantie 0.03 ).In Nijefurd hebben jongeren van 

groep acht meer moeite om samen te leven met mensen uit een ander land van 

herkomst en met een ander geloof dan de Gaasterlandse jongeren uit groep 

acht, maar dit verschil is niet significant.  

 Opvallend zijn de hoge percentages van de jongeren wat het niet leuk vindt om 

samen met óanderenô te leven. Met name als mensen een ander geloof hebben, 

lijkt dit het geval. Vermoedelijk gaat het hier om het islam geloof. Tijdens het af-

nemen van de vragenlijst vroegen jongeren elkaar regelmatig welk geloof klas-

genoten hadden. Kennelijk wisten ze dit niet van elkaar, waardoor het ook geen 

issue is om hier afwijzend tegenover te staan. Vermoedelijk laat de islamofobie 

ook bij deze jongeren zijn sporen na. Om vast te stellen of het daadwerkelijk om 

het islamgeloof gaat, zou er vervolgonderzoek gedaan moeten worden.  

 

Dan het vóórkomen van discriminatie; hoe vaak komt het voor? De vraag werd 

gesteld of jongeren iemand kenden die wel eens gediscrimineerd was op basis 

van huidskleur, geloof of land van herkomst. De resultaten zijn zichtbaar ge-

maakt in tabel 4.4.3. 

 

Tabel 4.4.3. Het kennen van iemand die gediscrimineerd is in relatie tot de gemeenten 

 

 

 

 Gaasterland 

N= 140 

Nijefurd 

N = 133 

significantieniveau 

Ken je iemand die wel eens 

gediscrimineerd is vanwege 

zijn huidskleur 

27 % 15% 

 

0.01 

Ken je iemand die gedis-

crimineerd is vanwege het 

land van herkomst 

14 % 5 % 0.02 

Ken je iemand die gedis-

crimineerd is vanwege het 

geloof 

10% 3% 0.04 
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Hieruit blijkt dat het in Gaasterland veel vaker voor lijkt te komen dat iemand 

wordt gediscrimineerd en gepest vanwege zijn huidskleur, geloof of land van 

herkomst. De jongeren kennen in ieder geval vaker iemand die het heeft mee-

gemaakt. De laagste percentages zijn te vinden bij discriminatie van mensen 

vanwege het geloof. Ook dit bevestigt het vermoeden dat de weerstand ten op-

zichte van mensen met een ander geloof het moslimgeloof betreft. Door middel 

van een Chi² toets is vastgesteld dat de verschillen significant zijn. Voor het 

kennen van iemand die gediscrimineerd is vanwege huidskleur is de Chi² = 

6.135; df = 1; p = 0.01, voor het kennen van iemand die gediscrimineerd is 

vanwege land van herkomst is Chi² = 5.464; df = 1; p = 0.02 en tenslotte voor 

iemand die gediscrimineerd is vanwege geloof is Chi² = 6.396; df = 2 ; p = 0.04)  

Vervolgens is er gekeken naar het aantal vriendschappen wat jongeren hebben 

met jongeren met een andere huidskleur, uit een ander land van herkomst of 

ander geloof. 

  

Tabel 4.4.4 aantal vrienden per gemeente 

 

 Gaasterland 

N = 140 

Nijfurd 

N = 133 

significantieniveau 

Heb je vrienden met een 

andere huidskleur 

24 % 50 % 0.00 

Heb je vrienden uit een 

ander land van herkomst 

29 % 50 % 0.00 

Heb je vrienden met een 

ander geloof 

34 % 50 % 0.03 

 

 

Uit de Chi² toets is gebleken dat de verschillen wederom significant zijn. Jonge-

ren uit Nijefurd hebben veel meer vrienden met een andere huidskleur dan jon-

geren uit Gaasterland.  ( Chi² = 19.542; df = 1; p = 0.00 ) Voor vriendschappen 

met jongeren uit een ander land van herkomst geldt hetzelfde ( Chi² = 11.140; 

df = 1; p = 0.00 ) Voor vrienden met een ander geloof geldt ook dat het verschil 

significant is ( Chi² = 8.647; p = 0.03 ) Conclusie is dat er tussen jongeren uit de 

groepen acht in Nijefurd veel meer vriendschappen zijn met óanderenô dan in 

Gaasterland. De hoogste percentages vriendschappen zijn te vinden bij jonge-

ren met verschillend geloof. Ook dit kan wederom een indicatie zijn dat jonge-
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ren vooral moeite hebben met het moslimgeloof. Het aantal moslimjongeren in 

de groepen acht was minimaal.  

Vervolgens is onderzocht of jongeren zelf wel eens iemand hebben gepest 

vanwege het óandersô zijn.  

 

.Tabel 4.4.5 pesten in de verschillende gemeenten 

 

 Gaasterland 

N = 140 

Nijefurd 

N = 133 

significantieniveau 

Heb je zelf wel eens ie-

mand gepest vanwege 

zijn/haar huidskleur 

8% 14 % 0.20 

Heb je zelf wel eens ie-

mand gepest vanwege het 

land van herkomst 

4 % 9% 0.12 

Heb je zelf wel eens ie-

mand gepest vanwege het 

geloof 

2 % 3% 0.65 

 

 

Hier geven de jongeren van Nijefurd vaker aan dat ze zelf wel eens iemand 

pesten vanwege huidskleur, geloof of land van herkomst. Toch zijn de verschil-

len niet significant. 

Laatste item is of jongeren zelf wel eens gediscrimineerd zijn vanwege huids-

kleur, geloof of land van herkomst.  

 

Tabel 4.4.6 Zelf gediscrimineerd zijn in relatie tot de gemeenten 

 

 Gaasterland 

N=140 

Nijefurd 

N=133 

significantieniveau 

Ben je zelf wel eens gedis-

crimineerd vanwege je 

huidskleur 

2 % 2 % 0.95 

Ben je zelf wel eens gedis-

crimineerd vanwege land 

van herkomst 

2 % 0% 0.09 

Ben je zelf wel eens gedis-

crimineerd vanwege je ge-

loof 

3 % 1 % 0.20 
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Hier heeft de gemeente Nijefurd lagere percentages wat betreft het gediscrimi-

neerd worden. Maar ook hier is door middel van een Chi² toets gebleken dat de 

verschillen niet significant zijn.  

 

Conclusie kan zijn dat er toch wel verschillen zijn tussen de jongeren uit de 

groepen acht in de gemeente Gaasterland en Nijefurd. Met name het vóórko-

men van discriminatie en het aantal vriendschappen wat jongeren onderling 

hebben. Overall genomen zijn de percentages jongeren die het niet leuk vinden 

om met óanderenô samen in een land te leven hoog. Deze varieren tussen de 

9% en 17 %. 

 

Wat verder opvallend is dat is gebleken dat meisjes significant toleranter zijn 

dan jongens. ( F-waarde = 15.544; df = 1; significantie = 0.00) 

 

Ook bleek uit de data, dat plezier op school samengaat met tolerantie, dus hoe 

groter het plezier is waarmee kinderen naar school gaan, hoe toleranter de jon-

geren zijn, oftewel hoe lager de score waarmee het racisme gemeten is. Ook dit 

verschil is significant ( F-waarde = 11.405; df = 3; significantie = 0.00). Hier is 

misschien een parallel te trekken met wat er momenteel in de maatschappij ge-

beurt. Als er veel onvrede is, wordt er een zondebok gezocht, getuige ook de 

sociale- identiteitstheorie van Tajfel  ( zie 2.1 ) . Als je het niet naar de zin op 

school hebt, ga je misschien ook bepaalde zondebokken zoeken, waardoor je 

minder tolerant bent. 
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CONCLUSIES EN DISCUSSIE: 

 

Op basis van dit onderzoek kun je enkele conclusies trekken.  

Met betrekking tot de eerste hypothese over het verband tussen de vooroplei-

ding en het beroepsniveau van de ouders van de onderzochte jongeren en het 

hebben van vooroordelen van deze jongeren over mensen , zijn enkele uitkom-

sten gebleken. Op basis van verschillende theorieën zou je verwachten dat de 

vooroordelen onder jongeren af zullen nemen, naarmate het opleidings- en be-

roepsniveau van de ouders stijgen. De score op de schalen waarmee het ra-

cisme gemeten is daalt als de ouders een hoger beroepsniveau hebben. Bij het 

beroepsniveau van de vader is dit verschil significant, bij het beroepsniveau van 

de moeder echter niet. Het zou kunnen dat het gebied waarin het onderzoek is 

uitgevoerd nog erg traditioneel is en dat de vader in deze gezinnen bepalend is 

in de mate waarop er tegen óanderenô wordt aangekeken. Dit zou je nader moe-

ten onderzoeken, door ook de ouders in het onderzoek te betrekken.  

Wat betreft het verband tussen opleidingsniveau en de score in het racisme, is 

gebleken dat deze score wel daalt, naarmate het opleidingsniveau van de ou-

ders stijgt. Omdat zeventig procent van de jongeren het opleidingsniveau van 

de ouders niet wist te benoemen, zijn de data hierover niet in het onderzoek be-

trokken.  

 

Met betrekking tot de tweede hypothese dat de mate van contact en het hebben 

van vriendschappen met jongeren met een andere huidskleur, een ander geloof 

of uit een ander land van herkomst invloed heeft op vooroordelen en de manier 

waarop er tegen óanderenô wordt aangekeken is het volgende gebleken.  

Op individueel niveau was er geen significant verschil te ontdekken in de ma-

nier waarop jongeren de stellingen beantwoorden en de mate waarin jongeren 

contact hebben met jongeren met een andere huidskleur, een ander geloof of 

uit een ander land van herkomst. Dit zou je op basis van de theorie van Gordon 

Allport echter wel verwachten. Misschien zijn er te weinig jongeren met een an-

dere huidskleur, uit een ander land van herkomst of met een ander geloof om 

duidelijk verschillen aan te kunnen geven. 
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In vervolgonderzoek zou er een grote stad in het onderzoek betrokken kunnen 

worden, waar de schoolsamenstelling veel meer gemengd is met betrekking tot 

geloof, huidskleur of land van herkomst. Het is waarschijnlijk dat er dan wel sig-

nificante verschillen te ontdekken zijn tussen een stedelijk gebied en deze twee 

plattelandsgemeenten, waarmee de theorie van Allport wel bevestigd zou kun-

nen worden. Ook gaven schoolleiders aan, die benaderd zijn voor een juiste 

klassensamenstelling, dat jongeren soms al heel erg gewend zijn aan óandereô 

kinderen. Dit zou de verschillen kunnen verklaren in de antwoorden op de aan-

wezigheid van jongeren met een andere huidskleur, een ander geloof of uit een 

ander land van herkomst. Hierdoor kan ook een scheef beeld ontstaan in het 

verband tussen het beantwoorden van de stellingen en de mate waarin jonge-

ren met anderen in contact komen 

 De percentages van jongeren die het niet leuk vinden om samen met mensen 

uit een ander land, met een ander geloof of met een andere huidskleur nemen 

wel af, naarmate men met elkaar in contact komt, maar deze verschillen zijn 

niet significant te noemen. De veronderstelling van Thomas Pettigrew dat het 

hebben van vriendschappen met jongeren met een andere huidskleur, een an-

der geloof of uit een ander land van herkomst invloed heeft op de manier waar-

op er tegen deze óanderenô wordt aangekeken, is echter wel bevestigd. Jonge-

ren die vrienden hebben met een andere huidskleur, een ander geloof of uit een 

ander land van herkomst, scoren significant lager op de score waarmee het ra-

cisme gemeten is. Vriendschappen lijken erg belangrijk in het doen afnemen 

van vooroordelen en de manier waarop er tegen óanderenô wordt aangekeken. 

 In de vragenlijst werd jongeren de vraag gesteld of er kinderen met een andere 

huidskleur, een ander geloof of uit een ander land van herkomst op school za-

ten. Kinderen van eenzelfde school gaven hier verschillend antwoord op. Infor-

matie van de scholen zelf kan de data op schoolniveau zichtbaar maken. Er zal 

te zijner tijd een wetenschappelijk artikel worden geschreven door mw. prof. dr. 

K. Sanders, dhr. dr. D. Hak en mw. A. Korenstra waarin onder andere de data 

op schoolniveau zal worden gepresenteerd. Er zal dan worden gekeken of er 

een relatie is tussen de aanwezigheid van kinderen met een andere huidskleur, 
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een ander geloof of uit een ander land van herkomst en de score waarmee het 

racisme gemeten wordt op schoolniveau. 

 

De laatste hypothese die veronderstelt dat gelovige jongeren minder vooroorde-

len zouden hebben dan niet-gelovige jongeren is niet bevestigd. Hier waren 

geen significante verschillen zichtbaar. Op schoolniveau bleek dat openbare 

scholen een gemiddeld lagere score hadden op de manier waarop het racisme 

gemeten is dan christelijke of gemengde scholen, maar dit verschil is niet signi-

ficant gebleken.  

 

Als er gekeken wordt naar verschillen tussen de twee gemeenten, zijn er twee 

opvallende verschillen. Allereerst is de mate waarin jongeren vriendschappen 

hebben met jongeren met een andere huidskleur, een ander geloof of uit een 

ander land van herkomst, erg verschillend. In Nijefurd geeft bijna 50 % van de 

jongeren aan vriendschappen te hebben met óanderenô. In Gaasterland ligt dit 

percentage veel lager, namelijk 24 % - 34 %. Dit is een significant verschil.  

Ook kennen jongeren in Gaasterland veel vaker iemand die wel eens gediscri-

mineerd is op basis van geloof, huidskleur of land van herkomst. Dit verschil is 

ook significant. Of er daadwerkelijk meer incidenten met betrekking tot discrimi-

natie zijn in Gaasterland dan in Nijefurd is moeilijk te onderzoeken. Data hier-

over ontbreken.  

De scores waarmee het racisme gemeten is bij de jongeren zijn nagenoeg gelijk 

en zitten onder de neutrale score. Toch is 14 % van de jongeren in Gaasterland 

en Nijefurd  het eens of in toenemende mate eens met één of meer van de stel-

lingen over racisme.  

Uit de data bleek verder dat jongeren vooral moeite hebben om samen te leven 

met mensen met een ander geloof. In Gaasterland vindt 16 % en in Nijefurd 17 

% van de jongeren het niet leuk om met mensen met een ander geloof samen 

te leven. Waarschijnlijk bedoelen jongeren hiermee het moslimgeloof, want in 

de data bleek juist dat bij de aanwezigheid van jongeren met een ander geloof 

en de mate waarin jongeren het leuk vinden om samen te leven met mensen 

met een ander geloof significant. Het aantal moslimjongeren is in deze gemeen-
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ten erg klein. Tijdens het onderzoek vroegen jongeren elkaar regelmatig welk 

geloof klasgenoten hadden. Kennelijk wisten ze dit niet van elkaar, waardoor 

het ook geen issue kan zijn dat ze niet graag met elkaar samenleven op basis 

van dit geloof. Om met zekerheid vast te stellen of het daadwerkelijk om het 

moslimgeloof gaat, zou er vervolgonderzoek plaats moeten vinden. 

 

Opvallende uitkomsten van dit onderzoek zijn met name dat er hoge percenta-

ges jongeren zijn die het niet leuk vinden om samen te leven met mensen met 

een andere huidskleur, een ander geloof of een ander land van herkomst. Deze 

percentages varieren tussen de 9 en 17  %. De hoogste percentages gelden 

voor het samenleven met mensen met een ander geloof.  

Ook is er een groot verschil gebleken in de mate van vriendschappen bij jonge-

ren met kinderen met een andere huidskleur, een ander geloof of uit een ander  

land van herkomst. Als je de veronderstelling van Thomas Pettigrew hierbij be-

trekt, dat vriendschappen erg belangrijk zijn in het doen afnemen van vooroor-

delen, kun je je afvragen hoe dit in de toekomst zal gaan. Misschien zou over 

een aantal jaren een herhaling van het onderzoek plaats kunnen vinden om te 

kijken hoe jongeren dan ten opzichte van óanderenô staan en of er verschillen 

zijn tussen de gemeenten. Ook zou je hetzelfde onderzoek bij jongeren van 

nieuwe groepen acht kunnen herhalen, om te kijken of er veranderingen zicht-

baar zijn. In de maatschappij van vandaag lijkt een tweespalt te ontstaan tussen 

bevolkingsgroepen, wat aangewakkerd wordt door bepaalde politieke partijen. 

Je kunt je afvragen of dit zijn weerslag heeft in de toekomst in de manier waar-

op jongeren uit groep acht de vragen zouden beantwoorden.  
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AANBEVELINGEN: 

 

Naar mijn idee is het aan te bevelen om deze groep jongeren over een aantal 

jaren nog eens te bevragen over deze onderwerpen. Het is interessant en be-

langrijk om te weten hoe dan hun houding is ten opzichte van mensen met een 

andere huidskleur, een ander geloof of uit een ander land van herkomst. Het is 

waarschijnlijk dat de invloed van de peergroup waarin de jongeren zich ophou-

den dan een grotere rol gaat spelen hierin. Ook is het interessant om te weten 

of er nog significante verschillen te ontdekken zijn tussen de jongeren in de ver-

schillende gemeenten.  

Omdat de percentages jongeren die het nu al niet leuk vinden om samen te le-

ven met óanderenô hoog zijn, lijkt het mij raadzaam hier ook aandacht aan te be-

steden. Naar mijn idee is het wenselijk om hier op de basisschool al mee te be-

ginnen en dit te vervolgen op het voortgezet onderwijs. Een programma wat 

zich hier mee bezighoudt is bijvoorbeeld  óIk ben ik en jij bent jijô. Dit programma 

is afkomstig uit de Verenigde Staten en is gebaseerd op het programma óOp-

voeden zonder vooroordelenô. Michiel Vandenbroeck stelt in óô Jonge kinderen 

discrimineren niet?!ô  ñéhet is niet zo is dat door kinderen de gelegenheid te 

bieden verschillen te ervaren dat de vooroordelen kunnen worden afgeleerd, 

maar wel door de manier waarop we omgaan met de reacties van de kinderen 

op die confrontatieé.ò Het is dus van belang hoe mensen in de buurt van deze 

jongeren reageren. Dit kan de school betreffen, maar ook het jongerenwerk op 

gemeentelijk niveau. Hier lijkt een belangrijke taak weggelegd. 
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¶ Leeuwarder Courant 

 

¶ Qrius:  publicatie óBeautiful World IIIô (2007) 
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Bijlage I: Vragenlijst 

  

 

 

 

  
 
 

 
 

 
 
  
  

  
  

 Vragenlijst voor 
jongeren uit groep 8 

van de basisscholen 
uit de gemeente 
Gaasterlân-Sleat. 
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Inleiding  
Voor je ligt een vragenlijst. Deze bestaat uit vragen over jezelf, over de maat-
schappij en jij, over tolerantie en discriminatie en over je leefstijl. Ik hoop dat je 
deze zo eerlijk mogelijk voor mij wilt invullen. De vragenlijst is anoniem, wat wil 
zeggen dat je je naam niet moet invullen. 
 
Deze vragenlijst is gemaakt, omdat ik heel erg geïnteresseerd ben, in hoe jon-
geren uit groep 8 leven en denken. 
 
Veel succes met het invullen van de vragenlijst. 
 




